POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
SZKOtA DOKTORSKA

Podstawa prawna

1.
2.
3.

| etap

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”.

Statut UMP

Uchwata nr 211/2024 Senatu UMP w sprawie okreslenia zasad postepowania w sprawie nadawania
stopnia doktora w UMP.

Uchwata nr 223/2024 w sprawie ustalenia minimalnych wymogdéw osiggniecia naukowego opartego na
cyklu powigzanych publikacji naukowych oraz osiggniecia naukowego realizowanego w ramach
programu ,,doktorat wdrozeniowy” w postepowaniu o nadanie stopnia doktora i wyboru dyscypliny.
Zarzadzenie nr 90/2021 Rektora UMP w sprawie wprowadzenia Regulaminu procedury
antyplagiatowej dla prac doktorskich realizowanych w UMP.

Uchwaty nr 91/2019, 58/2020, 37/2021i 13/2022, 9/2023, 70/2023, 10/2024 Senatu UMP w sprawie
uchwalenia Regulaminu Szkoty Doktorskiej (stosownie do rocznika naboru i roku wszczecia przewodu
doktorskiego).

Wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora

A)

a)

b)

Warunki niezbedne do wszczecia postepowania:

Posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo rownorzednego lub
posiadanie dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy
,Prawo o szkolnictwie wyzszym” z dnia 20 lipca 2018r., dajgcego prawo do ubiegania sie o
nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata
uczelnia, ktéra go wydata (dotyczy kandydatdow, ktorzy ukonczyli uczelnie wyzszg poza
Polska).

Uzyskanie efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, w tym
w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego, w ramach ksztatcenia w trybie szkoty
doktorskiej.

Opublikowanie co najmniej:

1 artykutu naukowego*! w czasopi$émie naukowym lub w recenzowanych materiatach z
konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie
byty ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. B

lub

1 monografii naukowej, wydanej przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej monografii.

W wyjatkowych, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiggnie¢ naukowych, stopien doktora
mozna nadac osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w punkcie A).1., bedacej
absolwentem studidow pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczyt trzeci rok
jednolitych studidw magisterskich z zastrzezeniem postanowien ustawy o zawodach lekarza i
lekarza dentysty.

*lartykut poza cyklem publikacji stanowigcym osiggniecie naukowe



B) Dokumenty niezbedne do wszczecia postepowania o nadanie stopnia doktora:

1. Whniosek kandydata do Przewodniczacego Rady wtasciwego Kolegium Nauk o wszczecie
postepowania podpisany przez osobe ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora, promotora,
promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego oraz kierownika jednostki**?
(kierownikow jednostek —w przypadku, gdy promotorzy zatrudnieni sg w réznych
jednostkach) wraz z oswiadczeniem, ze zrealizowane prace badawcze oraz cykl publikacji sg
samodzielng pracg naukowa.

2. Wersja elektroniczna rozprawy doktorskiej w pliku pdf przestana drogg mailowg na adres
Biura Rad Kolegiow Nauk. Nieodfgcznym elementem rozprawy musi by¢ kserokopia
zgody/zgdd lokalnej Komisji Bioetycznej lub o$wiadczenie lokalnej Komisji Bioetycznej, ze
taka zgoda nie jest wymagana. W przypadku badan na zwierzetach wymagana jest zgoda
lokalnej Komisji Etyki Badan na Zwierzetach.

W uzasadnionych przypadkach oswiadczenie promotora wyjasniajgce, ze taka zgoda nie jest
wymagana.

3. Kopia dyplomu potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego magistra lub
rownorzednego (zgodnos¢ z oryginatem poswiadczona przez UMP).

4. Opinia promotora, promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego o dorobku osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora i o rozprawie doktorskie;j.

5. Opinia Dyrektora Szkoty Doktorskiej o doktorancie, zaswiadczajgca o realizacji efektéw
ksztatcenia na poziomie 8 PRK, tym w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego.

6. Protokét z prezentacji ukoriczonej rozprawy doktorskiej na posiedzeniu Rady Katedry/Rady
Naukowej Instytutu UMP (wraz z listg obecnosci)***3,

7. Raport sprawdzenia rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego, przeprowadzony przez promotora (w przypadku cyklu prac — dotyczy

komentarza do cyklu).

8. Streszczenie pracy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim (1 strona A4 - na gorze strony:
imie nazwisko, tytut pracy, na dole strony: podpis).

9. Kwestionariusz osobowy.

10. Publikacja lub monografia, bedgca ustawowo niezbednym warunkiem do wszczecia
postepowania.

11. W przypadku rozprawy doktorskiej, realizowanej na podstawie cyklu publikacji, oSwiadczenie
doktoranta, promotora, promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego oraz

wspotautoréw o indywidualnym wktadzie w powstanie prac.

W odniesieniu do punktu B.2, rozprawe doktorska sktada sie:

**2 pnie dotyczy promotoréw spoza UMP
***3 na posiedzenie Rady moga zosta¢ zaproszeni pracownicy ze stopniem doktora habilitowanego lub tytutem z
pokrewnych specjalnoséci/ o zblizonym zakresie dzialan badawczych



a) Na podstawie cyklu publikacji.

Warunki, jakie powinien spetniac cykl publikacji:

e powigzane ze sobg publikacje naukowe, w ktdorych osoba ubiegajaca sie o nadanie
stopnia naukowego doktora jest pierwszym autorem przynajmniej w trzech
publikacjach z listy MNiSW, z ktérych:

- trzy publikacje sg za 40 pkt MNiSW kazda (w tym dwie publikacje oryginalne) lub
- dwie publikacje sg za 70 pkt MNiSW kazda (w tym jedna publikacja oryginalna) lub
- jedna publikacja oryginalna ma minimum 100 pkt MNiSW.

Dla rocznika, ktéry rozpoczat ksztatcenie 1 pazdziernika 2019 rozprawe doktorskg moze
stanowi¢ monotematyczny cykl co najmniej 3 publikacji w czasopismach uwzglednionych w
wykazie MNiSW z pierwszym autorstwem, spetniajacych nastepujgce kryteria:
- jedna z publikacji tworzacych cykl musi mie¢ punktacje MNiSW réwng lub wiekszg
niz 70 punktow,
- punktacja wszystkich publikacji wchodzgcych w cykl wynosi co najmniej 100
punktow MNiSW.

Osiggniecie naukowe powinno zawieraé prace, z ktérych w co najmniej jednej z nich
wspodtautorami sg promotor, promotorzy lub promotor pomocniczy.

W przypadku doktoratéw wdrozeniowych nadanie stopnia moze odbywac sie na podstawie
pracy technologicznej lub wdrozenia wynikéw badan do dziatalnosci gospodarczej lub cyklu
publikacji opisujgcych innowacje procesowe i/lub produktowe otrzymane w wyniku realizacji
prac przemystowych lub wdrozeniowych.

Zamyst przedstawienia rozprawy doktorskiej na podstawie pracy technologicznej lub
wdrozenia wynikow badan do dziatalnosci gospodarczej wymaga przedtozenia
Przewodniczgcemu Rady wtasciwego Kolegium Nauk odpowiedniego uzasadnienia przed
ztozeniem indywidualnego planu badawczego, podpisanego przez doktoranta i
promotora/éw oraz Dyrektora Szkoty Doktorskiej, w celu uzyskania akceptacji.

Ponadto, w odniesieniu do punktu B.2 - w przypadku, gdy tytut rozprawy doktorskiej rozni sie
od tytutu podanego na etapie oceny srédokresowej, sktadane jest oswiadczenie do
Przewodniczgcego Rady wtasciwego Kolegium Nauk podpisane przez osobe ubiegajacy sie o
nadanie stopnia doktora oraz promotora lub promotoréw, ze:

e tematyka rozprawy doktorskiej odpowiada zgodzie wydanej przez lokalng Komisje
Bioetyczng lub lokalng Komisje Etyki Badan na Zwierzetach wraz z opisem
dokonanych zmian. W uzasadnionych przypadkach Przewodniczgcy Rady
wtasciwego Kolegium Nauk moze wnioskowac o dostep do szczegétowych zapiséw
dokumentacji, ztozonej do Komisji Bioetycznej lub lokalnej Komisji Etyki Badan na
Zwierzetach,

albo

e uzyskano nowa zgode lub aneks wydany przez lokalng Komisje Bioetyczng lub
lokalng Komisje Etyki Badan na Zwierzetach (nalezy wowczas zatgczy¢ dokument),

albo

e tematyka rozprawy doktorskiej zmienita sie na tyle, ze zgoda, o ktérej mowa powyzej,
nie jest wymagana.



W wyjatkowych uzasadnionych przypadkach zmiana tematu pracy doktorskiej moze nastgpic¢
po zakonczeniu postepowania zwigzanego z oceng srédokresowq. Wymaga to przedfozenia
Przewodniczgcemu Rady wtasciwego Kolegium Nauk odpowiedniego uzasadnienia,
podpisanego przez doktoranta i promotora/éw oraz Dyrektora Szkoty Doktorskiej, w celu
uzyskania akceptacji.

Il etap
Wybodr Komisji Doktorskiej

1. Sktad osobowy komisji doktorskiej proponuje Przewodniczacy Rady wtasciwego Kolegium
Nauk. W sktad komisji wchodzi 7 oséb oraz promotor/promotorzy/promotor pomocniczy.
Komisji przewodniczy Przewodniczacy Rady wtasciwego Kolegium Nauk lub wtasciwy
Zastepca ds. Kapituty, Rady i Kolegium. Cztonkiem komisji doktorskiej moze by¢ kazdy
pracownik UMP ze stopniem doktora habilitowanego, legitymujacy sie aktualnym dorobkiem
naukowym oraz o$wiadczeniem o prowadzeniu badan naukowych i/lub prac B+R w
dyscyplinie i/lub dziedzinie naukowej, w ktdrej prowadzone jest postepowanie. Bez podania
waznych przyczyn, nie mozna odmowic udziatu w pracy w komisji doktorskiej. Promotor i
promotor pomocniczy nie wchodzg w sktad komisji doktorskiej, ale maja prawo
uczestniczenia w posiedzeniach Komisji, bez prawa gtosu.

2. Propozycja sktadu Komisji Doktorskiej jest zatwierdzana na drodze uchwaty na posiedzeniu
Rady wtasciwego Kolegium Nauk w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscia gtoséw przy
obecnosci co najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania.

Il etap
Czynnosci prowadzone przez Komisje Doktorska

1. Posiedzenia Komisji Doktorskiej sg wazne, jesli w jej obradach uczestniczy wiecej niz 50%
sktadu Komisji oraz promotor i przewodniczacy komisji. Decyzje Komisji podejmowane sg w
drodze tajnych gtosowan zwyktg wiekszoscig gtoséw.

2. Na pierwszym posiedzeniu Komisja Doktorska dokonuje merytorycznej oceny rozprawy
doktorskiej przed jej przekazaniem do recenzji, wraz z zapoznaniem sie z raportem
sprawdzenia pracy z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym
mowa w art. 351 ust. 1 Ustawy, przeprowadzonym przez Promotora. W przypadku
koniecznosci naniesienia zmian (uzupetnien) w rozprawie doktorskiej, doktorant proszony
jest najpdzniej w ciggu 1 miesigca o dokonanie odpowiednich korekt. Jednoczesnie Komisja
Doktorska okresli na posiedzeniu oceniajgcym prace, czy zmiany, jakie nalezy wprowadzi¢ w
tresci rozprawy, sg na tyle istotne, ze konieczne jest kolejne posiedzenie Komisji.

3. Pozapoznaniu sie z rozprawg doktorskg, Komisja Doktorska proponuje trzech recenzentéw
(wszyscy spoza UMP). Nastepnie Kapituta wtasciwego Kolegium Nauk wyznacza recenzentéw
w drodze uchwaty w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw przy obecnosci co
najmniej potowy ogélnej liczby uprawnionych do gtosowania.

4. Po wyznaczeniu recenzentdw, osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora sktada w
Biurze Rad Kolegidw Nauk nastepujgce dokumenty:



a) 2 ostateczne egzemplarze rozprawy doktorskiej po uwzglednieniu uwag Komisji
oprawione w miekka oprawe;

b) os$wiadczenie osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, podpisane réwniez przez
promotora/-6w, ze wszystkie uwagi przekazane przez cztonkdéw Komisji Doktorskiej
zostaty uwzglednione;

c) w przypadku istotnych zmian merytorycznych w tresci rozprawy doktorskiej wymagany
jest ponowny raport sprawdzenia ostatecznej wersji rozprawy doktorskiej z
wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego przeprowadzony przez
promotora/-6éw rozprawy doktorskiej;

d) 5 nosnikéw danych, na ktérych nagrana jest rozprawa doktorska w wersji PDF. Nosniki te
muszg sie znajdowac w papierowych kopertach oraz muszg by¢ opisane imieniem i
nazwiskiem autora pracy wraz z podaniem tytutu rozprawy.

Ostateczna wersja rozprawy doktorskiej wysytana jest do trzech recenzentéw. Recenzje
powinny by¢ dokonane w ciggu 2 miesiecy od dnia doreczenia rozprawy doktorskie;j.

Kolejne posiedzenie Komisji Doktorskiej odbywa sie po otrzymaniu wszystkich 3 recenzji. W
przypadku otrzymania co najmniej dwdch pozytywnych recenzji, na tym posiedzeniu odbywa
sie egzamin doktorski z przedmiotu podstawowego.

Komisja Doktorska na tym samym posiedzeniu podejmuje uchwate w sprawie przyjecia
rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony. Jesli rozprawa zostaje
dopuszczona do publicznej obrony, wyznaczany jest wéwczas termin obrony, ale nie
wczesniej niz 30 dni od daty opublikowania przez podmiot doktoryzujgcy rozprawy
doktorskiej wraz z recenzjami na stronach Biuletynu Informacji Publicznej. Publikacja ta
nastepuje niezwtocznie po posiedzeniu Komisji Doktorskiej, na ktérym podjeto uchwate o
dopuszczeniu do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Jesli recenzent zaznaczy, ze konieczne jest wprowadzenie istotnych zmian w pracy przed
dalszym procedowaniem, rozprawa powinna by¢ powtdrnie rozpatrzona przez Komisje
Doktorska przed ponownym wystaniem do wszystkich recenzentédw. Z opcji takiej recenzent
moze skorzystac tylko raz. Wéwczas prace Komisji Doktorskiej sg wstrzymane do czasu, gdy
dostepne beda wszystkie 3 recenzje, w tym co najmniej 2 pozytywne. Opinie dotyczace
skorygowanej rozprawy doktorskiej powinny zosta¢ dokonane w ciggu 1 miesigca od dnia jej
doreczenia.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej:

a) Obrona rozprawy doktorskiej powinna odby¢ sie w obecnosci przewodniczgcego Komisji
Doktorskiej, promotora/promotoréw, minimum dwéch recenzentéw oraz minimum
trzech innych cztonkéw Komisji Doktorskie;j.

b) W czasie obrony rozprawy doktorskiej przedstawiane sa:

- sylwetka osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora,
- zatozenia, cele, wyniki i wnioski rozprawy doktorskiej,
- recenzje.



c) Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora jest zobowigzana do udzielenia
wyczerpujgcych odpowiedzi w czasie obrony rozprawy doktorskiej na pytania
recenzentéw, Komisji Doktorskiej oraz pozostatych oséb uczestniczagcych w posiedzeniu.

d) Komisja Doktorska, w niejawnej czesci posiedzenia, podejmuje uchwate w sprawie
przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej — gtosowanie tajne zwyktg wiekszoscig
gtosow.

e) Obrona moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg podmiotu doktoryzujgcego przy uzyciu
Srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegélnosci:

- transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami;

- wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy
obrony mogg wypowiadad sie w jej toku;

- zachowanie niezbednych zasad bezpieczenstwa.

f) Komisja Doktorska, na podstawie podjetej uchwaty w sprawie przyjecia publicznej obrony
rozprawy doktorskiej, przygotowuje wniosek o nadanie stopnia doktora i kieruje go do
Rady wtasciwego Kolegium Nauk.

g) Woyrdinienie rozprawy doktorskiej
Kapituta wtasciwego Kolegium Nauk moze wyrdzni¢ rozprawe doktorska, na wniosek
recenzentéw skfadany za posrednictwem Przewodniczacego Rady Kolegium Nauk.
Uchwaty sg podejmowane wiekszoscig kwalifikowang 2/3 w obecnosci co najmniej
potowy statutowe] liczby tych cztonkéw z gtosowania wytgczeni sg promotor,
promotorzy, promotor pomocniczy.
Propozycje wyrdznienia rozprawy doktorskiej recenzenci przedstawiajg w konkluzji
recenzji wraz z uzasadnieniem.
Warunkiem wyrdznienia rozprawy doktorskiej jest:
1) ztozenie wnioskéw o wyrdznienie rozprawy doktorskiej przez co najmniej
dwdch recenzentéw wyrazone w konkluzji recenzji;
2) opublikowanie catosci lub czesci wynikéw rozprawy w przypadku cyklu
publikacji w formie prac oryginalnych w recenzowanych czasopismach naukowych,
co najmniej jednej z IF i za 140 punktéw lub co najmniej dwéch prac z IF i za 100
punktow kazda;

IV etap

Nadanie stopnia doktora odbywa sie niezwtocznie, w miare mozliwosci na najblizszym
posiedzeniu Rady wtasciwego Kolegium Nauk po publicznej obronie, w gtosowaniu tajnym
bezwzgledng wiekszoscia glosow profesoréw i profesoréw uczelni z wylgczeniem z
gtosowania promotora, promotoréw i promotora pomocniczego przy obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania.

Na stronach wtasciwego Kolegium Nauk upowszechniane sg informacje o nadaniu stopnia doktora



