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I. Uwagi wstepne

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr Ilony Kiel — Pusleckiej stanowi prace
naukowa w procedurze awansowej na stopien naukowy doktora nauk medycznych i nauk o
zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu, przygotowang pod kierunkiem naukowym dr hab. n.
med. Agnieszki Zawiejskiej (promotora) oraz dr med. n. o zdr. Marka Dabrowskiego (promotor
pomocniczy). Zostata opracowana zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z art. 187 ustawy z
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 574 ze zm)).

Tematyka podjeta przez Doktorantke niewatpliwie jest doniosta, zaréwno z

teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia, Sprecyzowanie zakresu badaf i
skonkretyzowanie ich na zagadnieniu donacji po$miertnej jest zabiegiem trafnym.
Problematyka ta nie byla bowiem w polskiej nauce podejmowana zbyt czesto, a jesli juz, to
wylacznie w pracach o charakterze przyczynkarskim, bez omowienia w szerszej perspektywie
tego zagadnienia o interdyscyplinarnym charakterze.

Mgr LKiel - Puslecka przyjeta dla swych badan perspektywe prawno-deontologiczna.
Nie moze to budzié watpliwosci w $wietle jej wiedzy i doswiadczenia w zawodzie prawnika
(radcy prawnego). Na uwage zastuguje jednak to, ze badania Doktorantki sg prowadzone nie
tylko w aspekcie normatywnym, z wykorzystaniem wlasciwej naukom spotecznym (tu w
dyscyplinie: prawo) metody dogmatycznej i historycznej, ale takze w perspektywie
deontologicznej, a zatem z wykorzystaniem innej metodyki badan. Przyjecie takiej

perspektywy badawczej wymaga wyjasnienia, w jaki sposob Autorka postrzega owe




deontologiczne aspekty donacji posmiertnej. Doktorantka rozréznia prawo pozytywne
rozumiane jako zespot norm postgpowania, uznajgc, ze reguluje ono ,zewnetrzng sfere
postgpowania” od norm deontologicznych, ktore w jej ocenie maja wplyw na wewnetrzna sfere
cztowieka i motywy jego dziatania (s. 15). Dostrzega wzajemne powigzania obu tych
systemoéw, ich role w ksztaltowaniu stosunkow spolecznych oraz znaczenie norm etycznych
(nazwanych przez Autorke normami deontologicznymi) w uelastycznianiu systemu prawa
pozytywnego.

Z tego punktu widzenia tytut rozprawy doktorskiej Prawno-deontologiczne aspekty
transplantacji ex mortuo, nie budzi zastrzezen. Odpowiada takze zawartosci tresciowej
dysertacji, na ktora sklada sie cykl (zozony z trzech) artykutow tematycznie powigzanych
wspolnym zagadnieniem tzn. transplantacjg po$miertna, analizowana na gruncie normatywnym
1 W ujgciu wartosci ksztattujacych deontologie lekarska. Trafnie faczy Doktorantka normy
etyczne wspolksztattujace wykonywanie zawodu lekarza z uwarunkowaniami prawnymi, ktore
stwarzaja granice legalnosci podejmowanych przez lekarza dziatan, nakierowanych na dobro
najwyzsze — zycie i zdrowie chorego, niezaleznie od jego pozycji spotecznej, statusu

majatkowego, narodowosci, rasy, gloszonych pogladéw etc.

Rozprawa sktada si¢ z 9 wyodrebnionych czesci (rozdziatow), w tym 1. Wprowadzenia
(s. 8-17), oraz kolejnych czesci o tytutach: 2. Dawstwo posmiertne w Polsce (s. 17-24), 3.
Zatozenia rozprawy (s. 24-25), 4. Omowienie wynikow badan przestawionych w cyklu
publikacji (s. 26-49), a takze z 5. Podsumowania (s. 49-54), 6. Wnioskow (s. 54-56) oraz 7.
Streszczenia (s. 56-59), takze w wersji angielskiej 8. Summary (s. 59-61). Osobna czesé,
oznaczong jako 9. Tekst publikacji (s. 61-97), zawiera trzy artykuly, stanowigce cykl
tematycznie spdjnych opracowan, opublikowanych w latach 2021-2022 w czasopismach
punktowanych z tzw. listy ministerialnej (MEiN wykaz czasopism).

Calo$¢ uzupetnia wykaz skrotow (s. 5-6), prezentacja sylwetki Doktorantki (s. 6),
wskazanie cyklu publikacji stanowigcych podstawe rozprawy doktorskiej (s. 7), a takze
zestawienie pisemnych o$wiadczen wspotautorow prac tworzacych cykl publikacji (s. 104-
122), orzeczenie Komisji Bioetycznej (s. 123), jak roéwniez 2 zatgczniki w postaci ankiety
badawczej wykorzystanej podczas przygotowania rozprawy doktorskiej (s. 125), tabele
zawierajaca spis aktow prawnych — prawa migdzynarodowego, Rady Europy oraz Unii
Europejskiej (s. 123-124), a takze spis pi$miennictwa (s.128-130) obejmujacy 54 pozycje
literatury oraz spis rycin i tabel (s. 131).



Jak juz wspomniano wyzej, rozprawa doktorska mgr I. Kiel — Pusleckiej, nosi tytut
Prawno-deontologiczne aspekty transplantacji ex mortuo i tworzy ja cykl trzech powiazanych
tematycznie prac oryginalnych.

Artykuly sktadajace si¢ na cykl to prace: Correlation of effective organ procurement
rates and the role of the legislation in individudl European countries, Kiel-Puslecka I, Puslecki
M., Dabrowski M., Janyga B, Perek B., Zawiejska A. (opublikowana w Eur Res Stud J 2021;3,
s. 20-31; MEIN 100 pkt); Legal aspect of organ donation after death across Europe in human
rights context, Kiel-Puslecka I., Pusiecki M., Dabrowski M., Janyga B, Perek B., Zawiejska A.
(opublikowana w Med Law Soc 2022,15, s.1-24; MEiN 70 pkt) oraz Current knowledge of
legal determinants of postmortal organ donation among lawyers and phisicians — a cross-
sectional surway and narrative review regarding potential criminal liability in opt — out
donation model country, Kiel-Puslecka 1., Puslecki M., Dabrowski M., Janyga B, Perek B.,
Zawiejska A. (opublikowana w Med. Res J 2022, 7; 5. 54-60, MEIN 100 pkt).

Nalezy podkresli¢, ze udziat Doktorantki wykazuje wklad autorski na poziomie 70 %,
a z o$wiadczen wspotautorow wynika, Ze byla ona autorka koncepcji przeprowadzonych badan
oraz przygotowata manuskrypty prac, a wkiad pozostatych autoréw ksztattowat sie na poziomie

10 % (promotor rozprawy) oraz 5% (promotor pomocniczy i pozostali wspotautorzy).

Poniewaz oryginalne prace badawcze zostaly opublikowane w czasopismach
naukowych zamieszczonych na liscie z wykazu czasopism MEIN (wykaz MEIN z dnia 21
grudnia 2021 r.), poddawane bylty one przed publikacja ocenie redakcyjnej oraz recenzjom
sporzagdzonym przez niezaleznych recenzentow, niniejsza recenzja nie zawiera osobnych ocen
kazdego z artykuléw tworzacych cykl stanowiacy rozprawe doktorska. Koncentruje sie
natomiast na ocenie czy spefnione zostaly formalne warunki uznania przedstawionych
opracowan za monotematyczny cykl artykuléw, na ich spojnoscei i wartosci catosci jako wyniku
pracy badawczej i tworczej odpowiadajacej celom rozprawy (s. 24), poprawnosci
zarysowanych probleméw badawczych (s. 24) oraz przyjetych hipotez badawczych (s. 25).
Zasadniczym przedmiotem oceny recenzenta bedzie warto$¢ dysertacji jako oryginalnego
dzieta naukowego, wskazujacego na zasob wiedzy Doktorantki, nabycie umiejetnosci
zorganizowania badafh naukowych, wykorzystania literatury przedmiotu i formulowania
wynikajacych z badan wnioskow, stanowiacych rozwigzanie postawionego przez Autorke

rozprawy problemu badawczego.




II. Uwagi szczegolowe

Niewatpliwie rozprawa doktorska w formie cyklu artykulow stwarza dla Doktoranta (i
w konsekwencji takze dla recenzenta) tej dysertacji zupelnie inne problemy anizeli praca
doktorska przygotowana w formie monografii. Wymaga ona bowiem wykazania spéjnosci
opisu wynikow badan przedstawionych w cyklu publikacji z merytoryczng ich zawartoscia, a
nadto wykazania si¢ umiejetnoscia syntetycznej analizy catosci uzyskanych w wyniku badan
danych, zaprezentowanych na tle pi$miennictwa.

Zanim przejd¢ do uwag dotyczacych sposobu zorganizowania tzw. warsztatu
naukowego, odnios¢ si¢ do wyznaczonych przez Doktorantke celow rozprawy. Nalezy w tym
miejscu zaakcentowac roznicg pomiedzy celami badawczymi a celami rozprawy doktorskiej.

Analizujgc wskazane przez mgr 1.Kiel — Puslecka cele rozprawy, nalezy podkresli¢ ich
syntetyczne ujecie w postaci trzech wyartykulowanych zamierzen badawczych. S to
nastgpujace cele:

1/ analiza aktualnych aktéow prawnych w prawie migdzynarodowym dotyczacych
transplantacji po$miertnej oraz bedacych gwarantem poszanowania godnosci cztowieka;

2/ ocena mozliwej odpowiedzialnosci karnej lekarza w polskim ustawodawstwie w
zwiazku z przeprowadzeniem przeszczepu ex mortuo oraz ocena wiedzy lekarzy i prawnikow
w obszarze podstawowych aktow prawnych w Polsce dotyczacych dawstwa pos$miertnego;

3/ ocena powszechnie stosowanych w ustawodawstwie migdzynarodowym modeli
donacji poSmiertnej pod wzgledem utylitarnej uzytecznosci.

Odnoszac si¢ do poprawnosci okreslenia celow rozprawy wskazanych przez Autorke
pracy wskaza¢ nalezy, iz potwierdzaja one potrzebe podjecia badan w obrebie donacji ex
mortuo, ze wzgledu na istnienie wielu zrodel normatywnych obowiazujacych poza polskim
systemem prawa, w ktorych zawarte s3 regulacje tego typu transplantacji (po$miertnej). Ich
zbadanie, zwlaszcza pod katem zapewnienia w nich gwarancji poszanowania godnosci
cztowieka jest celowe, takze dlatego, ze stanowi to prezentacje stanu wiedzy (rozumianej jako
dogmatyka), ktéry moze (i powinien) by¢ punktem odniesienia dla analizy polskiego systemu
prawnego i formulowania dalszych wnioskow co do potrzeby jego zmiany, uzupelnienia lub
formutowania innych postulatéw de lege ferenda wobec polskiego prawodawcy. Tak okreslony
cel rozprawy taczy si¢ z kolejnym tj. wskazaniem i oceng modeli donacji po$miertnej z
perspektywy jej —jak to okresla Doktorantka — utylitarnej uzytecznosci.

Osobnym celem, ktéry stanowi jednak odmienny merytorycznie problem, jest wskazany

drugi w kolejnosci (s. 24) cel, oznaczony jako ocena prawnokarna odpowiedzialnosci lekarza
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za dziatania ,,w zwigzku z przeprowadzeniem przeszczepu ex morfuo” oraz powigzany z nim
cel w postaci oceny stanu wiedzy lekarzy i prawnikow co do sytuacji prawnej w Polsce w
obszarze donacji posmiertne;j.

Odnoszac si¢ kolejno do wskazanych wyzej celow rozprawy, zwracam uwage na dwie
zasadnicze kwestie. Pierwsza z nich to logiczna kolejno$é prowadzonych badan, z ktorych
plyna ustalenia stanowigce punkt wyjscia, a kolejno podstawe dla kolejnych badan i
formutowanych na ich podstawie wnioskéw. Oczywiscie, w przypadku dysertacji doktorskiej
stanowigce] monografie zaréwno dla jej autora, jak i recenzenta sprawa jest prostsza, bowiem
mozna przyjac strukture rozprawy, jak tez nastepnie poddac jg ocenie w procesie recenzowania
z uwzglednieniem logicznej kolejnosci wywodu, rozumianej jako kolejne czesci, rozdzialy i
podrozdzialy takiego dziela.

W przypadku cyklu artykulow, zadanie jest duzo trudniejsze, albowiem autorski wybor
musi uwzgledni¢ zarowno spdjnosé cyklu artykutéw i ich powigzanie tematyczne, ale takze
realizacj¢ celow tak skonstruowanej rozprawy doktorskiej, aby zapewniona zostata tgczno$é
logiczna poszczegodlnych jej czesci. Majac powyzsze na uwadze uwazam, ze cele badawcze
powinny zosta¢ zaprezentowane w innej kolejnosci, w my$l reguly ,,od ogotu do szczegdtu”,
co powinno mie¢ takze odzwierciedlenie w kolejnosci omawianych artykutow. Z uwagi na
czasowe ramy, w jakich opracowania te powstawaly, mozna zaakceptowal przyjetg przez
Doktorantke kolejno$¢ opracowan, jednak ich analiza jako spojnej catosci bylaby pelniejsza,
gdyby w pierwszym rzedzie prezentacja problemu badawczego, jakim jest donacja posmiertna
1 — zgodnie z przyjetym tytutem pracy — jej ,aspekt prawno-deontologiczny” byly
zaprezentowane jako problematyka europejskich systemow prawnych i w perspektywie praw
czlowieka, kolejno w ujeciu poszczegdlnych (wybranych) ustawodawstw europejskich, a
dopiero w ostatniej kolejnosci ustalenia dotyczace wybranego zagadnienia (problematyki
odpowiedzialnosci prawnokarnej) w polskim systemie prawnym w powiazaniu z rzeczywistym
stanem wiedzy o donacji ex mortuo w grupie zawodowej lekarzy (jako potencjalnych
podmiotéw odpowiedzialnosci) i prawnikow (jako przedstawicieli zawodéw prawniczych
zwigzanych z orzekaniem o tej odpowiedzialnosci i to w réznych rolach procesowych).

Postawione przez Doktorantke problemy badawcze stusznie eksponuja perspektywe
godnosci istoty ludzkiej jako punktu odniesienia dla prowadzonych badan, choé¢ zauwazy¢
nalezy, ze ich lakoniczne uj¢cie (pozostajace zreszta w zwigzku z hipotezami badawczymi),
stanowl zalet¢ i dowodzi umiejetnosci zorganizowania przez mgr 1.Kiel — Puslecka badan

naukowych.
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Nie budza rowniez watpliwosci postawione przez Doktorantke hipotezy badawcze (s.
35), z tym, ze ich weryfikacja (falsyfikacja) winna nastepowaé w kolejnosci, wyzej wskazanej

— zgodnie z sekwencjg przyjeta dla problemow badawczych, z ktorymi zostaly one powiazane.

Odnoszac si¢ do metod badawczych Zwigzanych z powstaniem rozprawy doktorskiej
nalezy podkresli¢, ze Doktorantka nie wskazata wyraznie, ktore z nich wykorzystata. Z uwagi
na material badawczy, ktérym s3 przede wszystkim Zrédia prawa, jak tez pismiennictwo (a
zatem stan wiedzy z badanego zakresu) nie trudno zauwazy¢, ze dominuje metoda
dogmatyczno -prawna, a takze historyczno — prawna. W zakresie badania stanu wiedzy lekarzy
1 prawnikéw w zakresie transplantacji, mgr 1 Kiel-Puslecka wykorzystata metode empiryczng
w postaci badan ankietowych, dla ktorych skonstruowata wlasne narzedzie badawcze w postaci
kwestionariusza ankiety (zat. Nr 2 s. 125-127). Wybor tych metod badawczych jest poprawny
1 adekwatny do celow i probleméw badawczych, a takze do weryfikacji przyjetych hipotez
badawczych.

Jak juz wspomniano, Doktorantka wskazata 54 publikacje (polsko- i anglojezyczne)
wykorzystane podczas pisania opracowan sktadajacych sie na ToZprawe, wymienione w
kolejnosci cytowania w tekécie rozprawy. Dodatkowo, w kazdym z artykutéw stanowiacych
cykl zostato zamieszczone pismiennictwo odnoszace si¢ do problematyki omawianej w danym
opracowaniu. Niestety w spisie bibliograficznym, stanowigcym osobng czes¢ rozprawy (s. 128-
130) zamieszczona zostata tylko literatura, pominieto licznie w pracy wykorzystane zrodta
internetowe, ktore winny by¢ wykazane w spisie bibliograficznym pod osobna pozycja — jako
tzw. netografia. W pracy nie wykorzystano réwniez orzecznictwa sadowego, w tym ETPC czy
tez Trybunalu Konstytucyjnego, ktory w swym dawnym orzecznictwie wielokrotnie
wypowiadal si¢ o godnosci czlowieka i innych wartosciach konstytucyjnie chronionych,
ktorych praca Doktorantki dotyczy. Z punktu widzenia przyjetej perspektywy badawczej
(prawno-deontologicznej) jest to mankament pracy. Nie budzi natomiast watpliwosci dobor
zrodel prawa, zwlaszcza spoza systemu krajowego, ktore stanowig ramy normatywne
dziatalnosci transplantacyijnej, a takze wyznaczaja — poprzez przewidziane w nich gwarancje
praw jednostki — ramy deontologiczne, niezwykle istotne dla praktyki lekarskiej. Odnoszgc sie
do doboru literatury z zakresu prawa, wypada zwrdci¢ uwage na brak aktualnych komentarzy i
publikacji (zwlaszcza a odniesieniu do zagadnien karnych i problematyki praw cztowieka).
Niektore z wykorzystywanych pozyciji sg sprzed wielu lat, a w sytuacji niezwyklej aktywnosci
legislacyjnej polskiego prawodawcy, nalezato je zaktalizowac, nawet jesli wynik tego

dziatania wskazatby na brak zmian. W sferze polskiej legislacji uptyw 20 lat od wydania danej



publikacji, moze oznaczac jej dezaktualizacj¢ z powodu zmian normatywnych, pojawienia si¢

nowych linii orzeczniczych albo zmiany tzw. otoczenia normatywnego, ktore wymusza inna
zupelnie wyktadnig istniejacych od lat przepisow. W omoOwieniu badan zabraklo takich ustalen
co do omawianego stanu prawnego (zwlaszcza w konteksécie prawnokarmnym). Nie zmienia to
jednak catosciowej konkluzji o poprawnosci doboru literatury i whasciwego jej wykorzystania

przez Doktorantke.
I11. Uwagi detyczace wynikéow badan

Doktorantka oméwita wyniki badan przedstawionych w cyklu publikacji w osobnej
czegsci dysertacji (s. 26 — 48). Wskazuje w nich na najistotniejsze — z punktu widzenia
zatozonych cel6w badawczych — ustalenia, a nadto na ich podstawie formutuje wtasne wnioski.
Dowodza one nalezytej znajomosci omawianych zagadnien i umiejetnosci syntezy
analizowanych kwestii. Maja takze znaczenie dla kontynuatoréw tych badan, albowiem wiele
Jeszcze kwestii z zakresu tematycznego obranego przez Doktorantke za przedmiot eksploracji
naukowej wymaga dalszych analiz, z innych niz przyjeto w rozprawie perspektyw badawczych.

Cele rozprawy, jakimi byla ocena przyjetych w ustawodawstwie miedzynarodowym
modeli donacji po$miertnej, analiza aktualnych aktow prawnych mig¢dzynarodowych
dotyczacych transplantacji posmiertnej, ktorych unormowania S3 gwarantem poszanowania
godnosci cztowieka, ocena mozliwej odpowiedzialnosci kamnej na gruncie polskiego systemu
prawa w zwiazku z przeprowadzeniem przeszczepu ex mortuo oraz ocena stanu wiedzy dwoch
grup zawodowych — lekarzy i prawnikéw w obszarze unormowasn zawartych w podstawowych
polskich aktach prawnych dotyczacych dawstwa posmiertnego, zostaly w zasadzie
zrealizowane. Kwestia wymagajaca wyjasnienia, przesadzajaca o calosciowej realizacji
zatozonych celow jest stosunkowo pobiezna analiza i wnioski w zakresie aspektu
deontologicznego, stanowiacego przyjeta przez Doktorantke perspektywe badan. Wprawdzie
rozprawa mgr 1 Kiel —~ Pusleckiej stanowi opracowanie naukowe w procedurze zwigzanej z
uzyskaniem stopnia doktora nauk medycznych i nauk o zdrowiu, to jednak ujecie w temacie
pracy doktorskiej aspektu prawno-deontologicznego wymaga, aby ta perspektywa badawcza
zostala omowiona, stanowi bowiem z jednej strony granice pola badawczego, a z drugiej
powoduje koniecznos¢ skoncentrowania sie badacza na pozyskaniu wlasciwego materiahu
badawczego, jego analizie i ocenie na wyznaczonym polu eksploracji naukowej. Doktorantka
kilkukrotnie uzywa okreslenia ,,utylitarna uzytecznos$¢”, co w potocznym znaczeniu moze by¢

uznane za okreslenie synonimiczne. Biorac jednak pod uwage Hutylitaryzm” jako jedng z teorii




filozoficznych, ktorej najwazniejsza zasada jest ,,uzytecznos¢” nalezy przenies$é¢ rozwazania na

zupelnie inny grunt. Takich ustalef, w gruncie rzeczy porzadkujacych, w rozprawie nie ma.
Natomiast pojecie ,utylitarnej uzytecznosci” uZywane jest kilkukrotnie, nawet przy
formutowaniu celow i wnioskéw. Poniewaz jest to pojecie odnoszone przez Doktorantke do
ustawodawstw, a zatem posrednio do prawodawcy (krajowego i , miedzynarodowego”) to
wydaje sig, Ze powinno zostac rozwinigte i wyjasnione, zwlaszcza, ze ani problemy badawcze,
ani nawiazujace do nich hipotezy badawcze tego aspektu nie eksponuja.

Drugg kwestia powodujaca niedosyt jest analiza sytuacji prawnokamej lekarzy w
swietle polskiego prawodawstwa. Poniewaz Doktorantka jest prawnikiem i to
wykwalifikowanym (wykonuje bowiem zawod radcy prawnego) uwagi ponizsze mogg byé
wobec niej jako badacza aspektow prawnych donacji pos$miertnej, sformutowane. Pierwsza
kwestia, nie majgca tylko natury uwagi formalnej, jest wskazanie ,aktualnych” aktow
prawnych. Brakuje w pracy wskazania jaki stan prawny (na jaki dzien aktualnosci) jest
analizowany. Razace jest wskazywanie pierwotnych danych publikacyjnych (s. 40 i inne) np.
ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r., w sytuacji, gdy akt ten miat kilkukrotnie
sporzadzany tekst jednolity, a nadto podlega ciagtym nowelizacjom (np. ostatnia z 7 lipca 2022
r.). Jak juz wezesniej wspomniano, aktywnos¢ legislacyjna polskiego prawodawcy wymusza
od badaczy prawa precyzj¢ w okresleniu zrodet prawa poddawanych analizie, w tym wskazanie
ich aktualnosci na dzien badania, nawet jesli prowadzacy badanie ma $wiadomosé¢ braku

zmiany stanu prawnego w analizowanej przez niego kwestii.

Odnoszac si¢ do zagrozenia odpowiedzialno$cia karng za okreslone zachowania sig,
ktére moga by¢ uznane za wyczerpujace znamiona czynOw zabronionych, uznaé nalezy, ze
trafhie Autorka identyfikuje sytuacje dzialania lekarza pod wplywem bledu. Btad na gruncie
prawa kamego ma swoja legalng definicje, a nadto kilka postaci (art. 28 § 1 kk. - blad codo
okolicznosci stanowigcej znamig czynu zabronionego, art. 28 § 2 k k. - blad co do okolicznosci
stanowiacej znamig czynu zabronionego, art. 29 k.k. - blad co do okolicznosci wylaczajacej
bezprawno$¢ oraz btad co do okolicznosci wylaczajacej wing i art. 30 k k. — blad co do prawa).
Doktorantka nie omawia jednak tych ustalen doktryny prawa karnego (bardzo szeroko ujetej w
literaturze przedmiotu z uwagi na spory w doktrynie), wprowadza natomiast do§¢ potoczne
rozumienie bledu wyrdzniajac sytuacje odpowiedzialnosci karnej lekarza za pobrania narzadu
w konsekwencji ,,pomytkowo” ustalonego momentu $mierci (s. 41) czy tez postuguje sie
pojeciem , btedu w sztuce”, ktéry popetnit lekarz w trakcie przeszczepu, powodujac skutek w

postaci uszkodzenia ciat lub $mierci biorcy (s. 44). W tym zakresie uwagi zawarte w omowieniu




badaf sg zbyt lakoniczne i pobieznie odnosza si¢ do zagadnien najwazniejszych z punktu

widzenia potencjalnej odpowiedzialnosci karnej lekarza tzn. kwestii jego zawinienia, postaci

winy (umysSlna, nieumysina) i zamiaru (bezposredni, ewentualny).

Badanie empiryczne w postaci ankiety wsrod 100 osdb, wykonujgcych zawod lekarza i
prawnika (po 50 osob z kazdej grupy zawodowej) jest interesujace i bez watpienia prowadzi do
ustalen stanowigcych podwaliny dla kolejnych, bardziej poglebionych badan dotyczacych
donacji posmiertnej. Nalezy wyrazi¢ tylko zaskoczenie, ze o ile wsrdd stanowiacych grupe
badawczg lekarzy, dominuja osoby wyspecjalizowane i majgce bezposredni zwiazek z
procesami transplantacyjnymi (nawet na réznych ich etapach), o tyle dobér prawnikow opierat
si¢ na zupetnie innym kryterium. Zwazywszy na potgczenie w opracowaniu Current knowledge
of legal determinants of postmortal organ donation among lawyers and physicians — a cross-
sectionary surwey and narrative review regarding potential criminal liability in opt-out
donation model country, zagadnienia stanu wiedzy badanych z potencjalna odpowiedzialnoscig
kamng, wydawaloby si¢ naturalne dobranie do grupy badanych prawnikéw przedstawicieli
dwoch zawodow prawniczych, ktorzy maja istotny wplyw na orzekanie o tej odpowiedzialnosci
— prokuratoréw wszczynajacych i prowadzacych postepowanie przygotowawcze, a takze
formutujacych na podstawie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego akt oskarzenia
oraz sedziow (zwlaszcza z sadow okregowych — ze wzgledu na ich wlasciwosé 1Zeczows),
ktorzy po wniesieniu do sadu aktu oskarzenia o tej odpowiedzialno$ci bedg orzekad,
przypisujac oskarzonemu lekarzowi wine za popetniony czyn zabroniony albo go od tego

zarzutu uniewinniajac.

Bardzo ciekawe s3 natomiast rozwazania Doktorantki poswiecone kolizji dobr (praw
podmiotowych) przystugujacych dawcy i biorcy przeszczepu postmortalnego. Trafnie sa one
powigzane z przyjetymi modelami donacji, w tym obowigzujgcym w Polsce oraz z
problematyka zgody i sprzeciwu na przeszczep ex mortuo. To warto$ciowa cze$¢ opracowania,

zar6wno w zakresie analizy materiatu zrodtowego, jak i ustalen oraz wnioskéw wiasnych
Doktorantki.

IV. Uwagi koncowe

Sposob zorganizowania badan, a takze ich prezentacji dowodzi umiejetnosci
zgromadzenia i wykorzystania literatury przedmiotu, zrodet normatywnych, a takze pozyskania

wartosciowego materialu badawczego w drodze badan empirycznych (ankietowych).




Doktorantka nalezycie wyznaczyta cele badawcze, a takze wyprowadzila z nich wnioski majace

znaczenie dla nauki oraz praktyki — zarbwno w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu,
jak i na gruncie praktyki prawniczej. Stanowiacy rozprawe cykl artykulow jest spojny
tematycznie i przyczynia si¢ do poznania podjetej problematyki, a nadto moze stanowié
wyznacznik kierunku dalszych badan, albowiem ma duza warto$§¢ poznawczg i uzupelnia
przynajmniej w czesci wyrazng luke w pismiennictwie dotyczacym tytutowego zagadnienia.

Rozprawa doktorska mgr Ilony Kiel-Pusleckiej, na ktora sklada sie cykl trzech
publikacji zostata przygotowana w sposob odpowiadajacy wymogom ustawy i stanowi
interesujace oraz oryginalne ujecie problematyki transplantacji ex mortuo, wskazuje na
umiejetnos¢ organizowania warsztatu naukowego, prowadzenia badan empirycznych, a takze
formutowania w oparciu o zgromadzony i przeanalizowany materiat badawczy ocen i wlasnych
wnioskow. W konkluzji nalezy stwierdzi¢, iz przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska
mgr Ilony Kiel — Pusleckiej zastuguje na zdecydowanie pozytywna ocene, mimo zgloszonych
uwag krytycznych. Dojrzatos¢ z jaka zostato zakreslone pole badawcze, przeprowadzone
analizy badanych zagadnien, sposéb przedstawienia wynikéw badan dogmatycznych i
empirycznych, $wiadcza o opanowaniu metod prowadzenia badan oraz umiejetnosci
wlasciwego ich prezentowania.

Rozprawa doktorska pt. Prawno-deontologiczne aspekty transplantacji ex mortuo
odpowiada wymogom przewidzianym art. 187 ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 574 ze zm.) i uzasadnia na podstawie tejze ustawy
dopuszczenie Doktorantki do dalszych czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora

nauk medycznych i nauk o zdrowiu.

Prof. dr hab Hanna Paluszki &2:
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