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1. Podstawa opracowania recenzji

Recenzja sporzadzona zostala na podstawie pisma Kanclerza Kolegium Nauk Medycznych
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu Pana Prof. dr hab. Marka
Ruchaly, na mocy ktérego powierzono mi obowiazki recenzenta rozprawy doktorskiej Pani lek.
dent. Magdaleny Tuczynskie;.

Dysertacja zostala poddana recenzji z punktu widzenia trzech elementéw: wyboru

zakreslonego problemu badawczego, zawarto$ci merytorycznej oraz strony formalnej rozprawy.

2. Ocena zakres$lonego problemu badawczego



Wraz z wprowadzeniem w dniu 14 marca 2020 r. na terenie calej Polski stanu zagrozenia
epidemiologicznego', zaczely obowiazywaé pierwsze ograniczenia wolno$ci i praw czlowieka
wprowadzone w zwiazku z epidemia wirusa SARS-CoV-2, w tym ograniczenia w zakresie
korzystania z konstytucyjnego prawa obywateli do réwnego dostgpu do $wiadczen opieki
zdrowotnej bez wzgledu na sytuacje majatkowa.

Okres pandemii COVID-19 bardzo uwidocznil nierozwiazane wczesniej i nawarstwiajace sie
problemy dostepnosci do systemu opieki zdrowotnej zaréwno w Polsce, jak i w innych krajach.
Dlatego temat pracy doktorskiej lek. dent. Magdaleny Tuczynskiej oceniam jako bardzo

aktualny, istotny poznawczo.

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska jest oparta na cyklu 5 prac oryginalnych,
opublikowanych w jezyku angielskim w miedzynarodowych czasopismach recenzowanych. Zwraca
uwage wysoki faczny Impact Factor tych prac — 17,961; oraz bardzo wysoka punktacja Ministerstwa
Edukacji 1 Nauki: 585. Doktorantka jest pierwsza autorka wszystkich tych artykuléw. Rozprawa
zostala opatrzona spisem tre$ci, wprowadzeniem, wykazem stosowanych skroétéw, opisem celow
projektu badawczego, metodyki, wynikow i wnioskéw oraz przedrukiem publikacji stanowiacych
rozprawe doktorska, streszczeniem pracy w jezyku angielskim i wykazem pismiennictwa. Rozprawa

obejmuje 86 stron. Calo$¢ zostala zredagowana zwigzZle, przejrzy$cie i bardzo starannie.

3. Ocena zawarto$ci merytorycznej rozprawy doktorskiej

Tytul pracy wilasciwie odzwierciedla tre§¢ rozprawy. We wprowadzeniu Doktorantka w zwigzty
sposob przedstawia aktualny stan wiedzy na temat probleméw zwiazanych z funkcjonowaniem
systemu opieki zdrowotnej na Swiecie i w Polsce w okresie oficjalnego ogloszenia przez Swiatowa
Organizacj¢ Zdrowia (WHO) trwania pandemii COVID-19. Pi$miennictwo, w liczbie 53 pozycji,
jest starannie dobrane 1 odnosi si¢ bezposrednio do adresowanej w rozprawie problematyki. Jego
rozszerzeniem jest piSmiennictwo cytowane w poszczegolnych publikacjach sktadajacych si¢ na
cykl prac. Cele projektu badawczego zostaly sformulowane jednoznacznie. Metodyka i wyniki
pracy zostaly przedstawione przejrzyscie 1 rzeczowo. Grupa badania obejmowala osoby powyzej
osiemnastego roku zycia, mieszkajace w réznych regionach Polski. Odpowiedzi z kwestionariuszy

ankiet zbierano w dniach od 8 lipca 2021 r. do 11 sierpnia 2021 roku, co odpowiadato okresowi

! Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 13 marca2020 r. w sprawie ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu zagrozenia epidemiologicznego (Dz.U. poz. 433)



trzeciej fali pandemii w Polsce. Opis metod statystycznych zostal zawarty w poszczegdlnych

pracach - metody te zostaly dobrane prawidtowo.

Pierwsza praca wchodzaca w sklad cyklu prac niniejszej rozprawy doktorskiej dotyczyla
Accessibility to non-COVID health services in the world during the COVID-19 pandemic: review (Tuczynska
M, Matthews-Kozanecka M, Baum E. Front. Public Health. 2021;9:760795), w ktorej dokonano
analizy dwudziestu szesciu artykuléw odnoszacych si¢ do dostepnosci do §wiadczen zdrowotnych
na Swiecie w trakcie pandemii COVID-19. Przeglad pismiennictwa dotyczyt réznorodnych ustug
zdrowotnych $§wiadczonych osobom niezakazonym wirusem SARS-CoV2. Dokonana przez
Doktorantke analiza wybranych artykuléw pozwolita na wysuni¢cie wnioskéw, iz w wyniku
pandemii COVID-19 ograniczony dostep do §wiadczen zdrowotnych dotyczyl zaréwno krajow
rozwinigtych, jak i rozwijajacych si¢. Doktorantka wskazuje, iz problemem krajow rozwijajacych
si¢ stanowilo zmniejszenie dostgpnosci do pierwszorazowych 1 specjalistycznych wizyt lekarskich
oraz do lekéw 1 szczepionek. Natomiast w krajach rozwinietych problemem stanowito
zmniejszenie liczby przyje¢ do szpitali na oddzialy ratunkowe, hospitalizacji planowych i naglych

operaciji, a takze ograniczony byl dostep do swiadczen z zakresu zdrowia psychicznego.

Przedmiotem drugiej pracy wchodzacej w sklad rozprawy doktorskiej Quality of the healtheare
services during COVID-19 pande mic in selected European countries (Tuczyfiska M, Staszewski R,
Matthews-Kozanecka M, Zok A, Baum E. Front. Public Health. 2022; 22:870314) jest analiza
jako$¢ swiadczen zdrowotnych w trakcie pandemii COVID-19 w wybranych krajach europejskich
na podstawie piSmiennictwa oraz przedstawiono wstepne wyniki badania wlasnego dotyczace
postrzegania jakosci §wiadczent zdrowotnych w Polsce. Lacznie Doktorantka wybrata dwanascie
publikacji, ktére pochodzily z Wielkiej Brytanii, Belgii, Katalonii, Wtoch, Szwecji, Polski, Holandii,
Francji, Niemiec. Wyniki dotyczyly jakosci ustug zdrowotnych §wiadczonych zaréwno poprzez
bezposredni kontakt pacjenta z lekarzem, jak i za pomoca telemedycyny.

Pytanie do Doktorantki:

Prosze okresli¢ zalezno$¢ pomigdzy: prawem pacjenta do $wiadczen opieki zdrowotnej a

prawem pacjenta do $wiadczen zdrowotnych.

Kolejne trzy opracowania wchodzace w sklad rozprawy doktorskiej dotycza dostepnosé i
jako$¢ $wiadczen zdrowotnych w Polsce w trakcie pandemii COVID-19. Pierwsze (a trzecie w
kolejnodci prezentowane w dysertacji) opracowanie How the COVID-19 pandemic affected the

accessibility and quality of health services in Poland (Tuczyfiska M, Matthews-Kozanecka M, Nowak A,



Baum E. Stud. Log. Gramm. Rhetor. 2021; 66(3):561-572) dotyczy analizy w zakresie korzystania
ze $wiadczen zdrowotnych w trakcie pandemii COVID-19 w Polsce oraz poréwnano subiektywna
oceng postrzegania dostepnosci do swiadczen zdrowotnych przed i w trakcie pandemii, biorac pod
uwage réznice wynikajace z plci. Doktorantka wskazala, iz cala badana grupa, obejmowata 265
respondentéw, w tym 181 stanowily kobiety, 82 mezczyzni, a 2 osoby nie okreslity plci. W
podsumowaniu badania Doktorantka wskazala, ze kobiety czesciej niz mezczyzni korzystaly ze
swiadczen zdrowotnych w trakcie pandemii COVID-19 w Polsce. Ple¢ byla czynnikiem
réznicujacym w przypadku korzystania z ogodlnych, specjalistycznych i prywatnych $wiadczen
zdrowotnych.

Pytanie do Doktorantki:

Czy procentowo znacznie nizszy udzial mezczyzn w grupie badawczej — uzasadnia tak
jednoznaczny wniosek co do ograniczonego korzystania ze $wiadczen zdrowotnych przez

mezczyzn w trakcie pandemii COVID-19 ? a jezeli tak, to dlaczego?

Niezwykle intersujace jest opracowanie, w ktorym Doktorantka podejmuje problem
odpowiedzi na pytanie: czy w wyniku pandemii COVID-19 doszto do poglebienia nieréwnosci ze
wzgledu na status socjoekonomiczny ? Temu zagadnieniu po$wigcone jest opracowanie: Impact of
Socioeconomic status on the perception of accessibility to and quality of healthcare services during the COVID-19
pandemic among Poles — pilot study (Tuczyniska M, Staszewski R, Matthews-Kozanecka M, Baum E.
Int. J. Environ. Res. Public Health. 2022; 19(9):5734). Doktorantka wskazala m.in. iz zadna ze
zmiennych (tj. status socjoekonomiczny, $redni miesi¢czny dochéd, wyksztalcenie) nie miala
wplywu na ocene postrzegania dostepnosci do §wiadczen zdrowotnych zaréwno przed, jak i w
trakcie pandemii. Ponadto wskazano, ze osoby z wyzszym wyksztalceniem czesciej korzystaly ze
$wiadczen zdrowotnych w trakcie pandemii COVID-19 w Polsce.

Pytanie do Doktorantki:

Czy na podstawie przeprowadzonych badant mozna wskazaé przyczyne/y ktére wplynely na
zachowania 0s6b z nizszym wyksztalceniem, iz w okresie pandemii COVID-19 ograniczyly

korzystanie z opieki medycznej ?

Jak wskazata Doktorantka Starajqe sie wypelnic deficyt badar, dotyezacy poziomn deklarowanej duchowosci
pacjentow i Swiadegen zdrowotnych, w ostatniey publikacyi 3 cykin Correlation between religion, spirituality and
perception of healthcare services utilisation in Poland during COVID-19 pandemic (Tuczyiiska M, Matthews-
Kozanecka M, Baum E. Peer]. 2022; 10:¢14376) analizowano wiqgek pomiedgy religiq, duchowosciq a
postrzeganiem  Swiadezerni zdrowotnych w Polsce 1w okresie pandemii COVID-19. Na podstawie tego



opracowania Doktorantka, m.in. wskazala, Zze ocena postrzegania dostepnosci do $wiadczen
zdrowotnych 1 ich jakosci byla wyzsza u oséb, dla ktérych religia ma duze znaczenie w zyciu.

Pytanie do Doktorancki:

Czy ww. wniosek odnosi si¢ do kazdego rodzaju religii, czy jest roznica pomiedzy wyznawcami
réznych relighi? Jak wg. Doktorantki mozna uzasadni¢ wniosek zaleznosci pomiedzy religia a
wyzszg ocena pacjentow w zakresie postrzegania dostepnosci do $wiadczen zdrowotnych i ich

jakosci w okresie pandemii COVID-19 ?

4. Ocena formalna strony pracy doktorskiej

Przedlozona praca doktorska nie budzi zastrzezen pod wgladem formalnym. Napisana jest
poprawnym jezykiem. Konstrukcja pracy jest czytelna. Prowadzony wywdd jest jasny, klarowny co
swiadczy o dobrym przygotowaniu Autorki do prowadzenia badan naukowych.

Dobor zrédet powolanych w poszczegdlnych opracowaniach jest prawidlowy, a sposoby ich
wykorzystania sg staranne. Spetnione zostaly takze wymagania poszanowania praw autorskich.

Zrédla zostaly w pracy wykorzystane zgodnie z regulami przyjetymi dla pisania prac
naukowych z zakresu nauk medycznych i nauk o zdrowiu. Uznanie budzi wykaz sporzadzonego
pi$miennictwa (szkoda, ze brak numeracji). Naklad pracy zwigzany z przebadaniem obszernego
materialu naukowego zastuguje na uznanie.

Konkludujac uwazam, ze Autorka opanowala w stopniu bardzo dobrym warsztat pracy

naukowe;j.

5. Syntetyczna ocena rozprawy i konkluzja koncowa

Podsumowujac, rozprawa doktorska Pani lek. dent. Magdaleny Tuczynskiej stanowi
oryginalne opracowanie naukowe i jest intersujaca pod wzgledem merytorycznym 1
metodologicznym. Nalezy dostrzec, docenic i pozytywnie oceni¢ pionierski charakter recenzowane;j
rozprawy. Dokonana przez Doktorantke prezentacja ma walor praktyczny i moze stanowic zbior
wskazowek dla podmiotéw polityki zdrowotnej. Doktorantka wykazala si¢ dojrzaloscia naukowa
oraz opanowaniem warsztatu pracy naukowej, wymaganym od kandydatki na stopien doktora nauk
medycznych i nauk o zdrowiu.

Zaprezentowane przez Doktorantke wyniki badan poszerzajq nasza wiedze na temat

funkcjonowania systemu opieki zdrowotnej w Polsce i na Swiecie w okresie walki z pandemia



COVID-19 1 powinny stanowi¢ asumpt do przeprowadzenia ponad politycznymi podziatami
debaty na temat gruntownej reformy systemu opieki zdrowotnej.
Bioragc pod uwage gloéwne zalety pracy nalezy wskaza¢ na sformulowania naukowo
ambitnego 1 w pelni aktualnego (waznego teoretycznie i praktycznie) problemu badawczego.
Stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska to praca niewatpliwie naukowo udana, a

jej Autorka wykazala si¢ niewatpliwie zdolnoscia do prowadzenia pracy naukowe;.

Zgodnie z art. 187 ust.1 12 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
Dz.U.2020.85 tj.: 1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczna Kandydatki w
dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiej¢tnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystycznej. 2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wiasnych badan naukowych

w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

Rozprawa doktorska lek. dent. Magdaleny Tuczynskiej nt: ,,Dostgpnosé do swiadezeri zdrowotnych w
trakcie pandemii COVID-19” napisana pod kierunkiem naukowym prof. dr hab. n.o.zdr. Ewa Baum
oraz promotora pomocniczego: dr n. med.Maja Matthews - Kozanecka, odpowiada tym kryteriom,
stad wnioskuje o dopuszczenie Autorki do dalszego toku przewodu doktorskiego. Jednoczesnie,
uwzgledniajac wysoka warto$¢ merytoryczng rozprawy i wysoki Impact Factor publikacji

wlaczonych do cyklu prac, wnosz¢ o jej wyrdznienie.
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